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Tutkimuskohteet ja materiaall

e Tutkimuksessa on mukana noin 30 seka
puunkuljetus etta puunkorjuu yritysta

e Tutkimuksen yritykset ovat suuria
osakeyhtioita, jotka ovat kasvattaneet
liikevaihtoaan vuosina 2001 — 2006 (2007)

e Vuodesta 2007 on viela vahan materiaalia
e Yritykset sijaitsevat ympari Suomea




Kuvien data

e Nettotulosprosentti ja omavaraisuusaste
Kvartaaleille on laskettu siten, etta paras ja
nuonoin neljannes yrityksista on
Kvartaalikayran yla- tai alapuolella

e Kasvun vaikutus tulokseen —kuvat (8 ja 12)
Kasittelevat absoluuttista voittoa

e Kasvu ja kannattavuus —kuvat (9 ja 13)
Kasittelevat nettotulosprosentin kehitysta eri
nopeutta kasvaneiden yritysten valilla




Litkevaihto

Tuhatta euroa

Liikevaihto

B Keskimaarainen puunkuljetusyritys
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- Keskimaarin +61,9 % vuosina 2001-2006
- Keskimaarin +78,6 % vuosina 2001-2006



Tulos

Tuhatta euroa

B Keskimaarainen puunkuljetusyritys

Tilikauden voitto _ _ o
O Keskimaarainen puunkorjuuyritys
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- Keskimaarin -31,7 % vuosina 2001-2006
- Keskimaarin +5,3 % vuosina 2001-2006



Puunkuljetusfirmat
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—e— Huonoin kvartaali
—o— Keskimaarainen yritys
—eo— Paras kvartaali

-o— Mediaani




Puunkuljetusfirmat

Omavaraisuusaste

2001

2002

Omavaraisuusaste

2003

2004

—e— Huonoin kvartaali
—o— Keskimaarainen yritys
—e— Paras kvartaali
—e— Mediaani

2005 2006




Kasvun vaikutus tulokseen

:1)

Tilikauden voitto (2001

Nopeimmin ja hitaimmin liikkevaihtoaan kasvattaneiden
puunkuljetusyritysten tilikauden voiton muutos

—%—Nopeimmin kasvaneet (yli 100 %)

—e— Hitaimmin kasvaneet (alle 30 %)




Kasvu ja kannattavuus

Nettotulos-%

Nettotulosprosentin kehitys eri
nopeuksia kasvaneilla puunkuljetus-
yrityksilla

—&— YIi 150 % liikevaihtoaan kasvattaneet yritykset (4 kpl)
——-90 - 150 % liikevaihtoaan kasvattaneet yritykset (9 kpl)

40 - 90 % liikevaihtoaan kasvattaneet yritykset (10 kpl)
—< Alle 40 % liikevaihtoaan kasvattaneet yritykset (9 kpl)
—— Trendi (32 kpl)




Puunkorjuufirmat
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Puunkorjuufirmat

Omavaraisuusaste
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Kasvun vaikutus tulokseen

:1)

Tilikauden voitto (2001

Nopeimmin ja hitaimmin liikevaihtoaan kasvattaneiden
puunkorjuuyritysten tilikauden voiton muutos

—x—Nopeimmin kasvaneet (yli 150 %)
—o— Hitaimmin kasvaneet (alle 30 %)




Kasvu ja kannattavuus

Nettotulos-%

Nettotulosprosentin kehitys eri
nopeuksia kasvaneilla puunkorjuu-
yrityksilla

2001-2002

—e— Y1i 150 % liikevaihtoaan kasvattaneet yritykset (7 kpl)
——90 - 150 % liikevaihtoaan kasvattaneet yritykset (4 kpl)

40 - 90 % liikevaihtoaan kasvattaneet yritykset (11 kpl)
—<— Alle 40 % liikevaihtoaan kasvattaneet yritykset (10 kpl)
—— Trendi (32 kpl)

2005-2007




Yhteenveto # 1
Toimialat

e Puunkuljetusfirmat ovat keskimaarin suurempia

e Puunkorjuufirmat kaikilla mittareilla mitattuna
Kannattavampia ja vakavaraisempia

e Puunkorjuufirmat ovat tehneet 2000-luvulla
Keskimaarin kaksi kertaa parempaa tulosta kuin
puunkuljetusfirmat

e Tutkimuksen puunkuljetusfirmojen talouksissa
suurempaa hajontaa




Yhteenveto # 2
Puunkuljetusfirmat

e Paras neljannes yrityksista ovat keskimaarin
27 % pienempia, kuin keskivertoyritys
e Ulkopuolisten palveluiden ostot yli tuplaantuneet

e Nopeimmin kasvaneet yritykset ovat myos
kasvattaneet tuloksia nopeasti

e Nopea kasvu el takaa kannattavuuden
parannusta



Yhteenveto # 3
Puunkorjuufirmat

e Alan kannattavimmat yritykset ovat keskivertoa
yli 25 % pienempia

e Vuodesta 2001 ulkopuolisten palveluiden kaytto
yli 10-kertaistunut

e Kannattavimmat yrityksen lisanneet rajusti
ulkopuolisten palveluiden kayttoa: 0,4 % -> 18,3
% lv:sta

e Maltillisesti kasvaneet kannattavimpia, mutta
rajusti kasvaneet tuloksen parantajia



Yhteenveto # 4
Kasvu ja kannattavuus

e Seka puunkuljetus- etta puunkorjuuyritysten
Kohdalla nopea kasvu on parantanut tulosta

e Kannattava puunkuljetusyritys on keskivertoa
nienempi, hyvin omavarainen, palkkatarkka ja
nieni palveluiden ostaja

e Kannattava puunkorjuuyritys on keskivertoa
Dienempl, hyvin omavarainen, suurl
ulkopuolisten palveluiden ostaja,
palkkatarkka ja maltillinen




Kasvu = kannattavuus?

e Parhaat yritykset kasvaneet maltillisesti

ja talous kunnossa lv +61% @

Y o Keskivertoyrityksille kasvu ei ole oikotie

e Heikkoa tulosta tekevat
Kasvaneet nopeammin
alnalla heikosta
ahtotilanteesta v +83%

onneen, vaan joskus toiminnan edellytys




Mita seuraavaksi?

e Julkaisu keratyn tiedon perusteella

_aaditaan taloudellisen analyysin perusteella
Kysymyksia haastatteluun

Haastattelun jalkeen materiaali valmis



Kiitos yleisolle!

Onko kysyttavaa?

Kasvun evaat 8.5.2008
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